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auf Thre o.g. Anfrage auf Informationszugang nach dem Informationsfreiheitsgesetz des
Bundes (IFG) ergeht folgende Auskunft:

Im Hoheitsgebiet der Bundesrepublik Deutschland existieren keine ex- oder extraterritoria-

len Gebiete.

Daruber hinaus wird folgendes mitgeteilt:

I

Der Begriff "Exterritorialitat” wird von Laien in gesandtschaftsrechtlichem Zusammen-
hang verwendet und zuweilen missverstanden. Es herrscht die irrige Auffassung, dass das
Gelande von Botschaften und Konsulaten anderer Lander nicht deutsches Staatsgebiet sel,

sondern Hoheitsgebiet des Entsendestaates.

Aus gesandtschaftsrechtlicher Sicht gilt jedoch Folgendes: Botschaften und ihr Gelande
und sind nicht "exterritorial” in dem Sinne, dass sie aus dem Staatsgebiet des Empfangs-
staates ausgegliedert waren. Vielmehr bedeutet "Exterritorialitat” in diesem Zusammen-

hang lediglich eine eingeschrankte Rechtshoheit des Empfangsstaates im Hinblick auf die
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Raumlichkeiten und das Gelande der Botschaft unter voller Beibehaltung seiner Gebiets-
hoheit. Das Recht des Empfangsstaates ist mit den Beschrankungen, die sich aus dem
Wiener Ubereinkommen iiber Diplomatische Bezichungen (WUD) ergeben, anwendbar.
Eine wesentliche Beschrinkung ergibt sich aus Art. 22 WUD, wonach die Riumlichkeiten
der Mission (auch das dazu gehorige Gelande) unverletzlich sind, Immunitat vor jeder
Durchsuchung, Beschlagnahme, Pfandung oder Vollstreckung geniefien und Vertreter des

Empfangsstaates sie nur mit Zustimmung des Missionschefs betreten durfen.

Fiir berufskonsularische Vertretungen ist in Art. 31 des Wiener Ubereinkommens iiber
konsularische Bezichungen (WUK) geregelt, dass sie unverletzlich sind. Und fiir Honorar-
konsulate regelt Art. 59 WUK, dass die Riumlichkeiten geschiitzt sind vor jedem Eindrin-
gen und jeder Beschadigung, um zu verhindern, dass der Friede der konsularischen Vertre-
tung gestort oder ihre Wurde beeintrachtigt wird. Der Empfangsstaat ist hier lediglich zum
Ensatz der erforderlichen Mittel verpflichtet und kann nach eigenem FErmessen entschei-
den, welche Mittel er einsetzen mochte. Hier ist die Privilegierung im Vergleich zur dip-

lomatischen Mission und dem Berufskonsulat also am geringsten.

Es handelt sich demnach bei Auslandsvertretungen in Deutschland nicht um fremdes Ho-

heitsgebiet: die Gesetze des deutschen Empfangsstaates sind in jedem Falle zu beachten.
Dies ergibt sich aus Art. 41 WUD bzw. Art. 55. WUK.

I1.
Auch die sog. Vennbahn, ein zum belgischen Staatsgebiet gehorender Bahnkorper stdlich

von Aachen, ist kein ex- oder extraterritoriales Gebiet:

Deutschland musste nach dem Ersten Weltkrieg die Gebiete um Eupen und 5t. Vith ein-
schlieBlich der als ., Vennbahn™ bekannte Eisenbahnstrecke, die zwischen Raeren und Kal-
terherberg eine knapp 40 km lange Schleife durch deutsches Staatsgebiet macht, auf der
Grundlage der Bestimmungen des Versailler Vertrags von 28. Juni 1919 an Belgien abtre-
ten. Volkerrechtlich maBgeblich fur den territorialen Status dieser Fisenbahntrasse und den
Verlauf der deutsch-belgischen Staatsgrenze sind die auf Grundlage der Artikel 27 und
Artikel 35 des Versailler Vertrages getroffene Entscheidung der internationalen Grenz-
kommission vom 6. November 1922 sowie bilateraler Folgeabkommen und Vereinbarun-
gen zwischen Deutschland und Belgien vom 7. November 1929, 10. Mai 1935,

24, September 1956 sowie 10. Dezember 1973.
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Die durch den Versailler Vertrag eingesetzte internationale Grenzkommission, bestehend
aus Deutschland, Belgien, GroBbritannien, Frankreich, Italien und Japan, entschied am

6. November 1922, dass die Eisenbahnstrecke Raeren—Kalterherberg an Belgien abzutreten
sel. Diese Entscheidung und die mit ihr verbundene Grenzfestsetzung in dem betroffenen
Gebiet war gemal Artikel 35 Abs. 2 des Versailler Vertrags unmittelbar bindend fur die
Beteiligten, einer Ratifizierung oder sonstigen (volker-) rechtlichen Bestatigung oder An-

erkennung bedurfte sie zu threm Wirksamwerden nicht.

Volkerrechtlich handelt es sich hierbei um Auflagen, sog. Servitude, zugunsten der deut-
schen Seite. bs handelt sich nicht um Bedingungen in dem Sinne, dass mit threm Entfallen
oder ihrer Nichterfullung bzw. Verletzung die Gebietshoheit uber den Bahnkorper wieder
an den zedierenden Staat Deutschland zuruckfallt. Es kommt also nicht zu einem Automa-
tismus einer Gebietsveranderung und auch nicht zu einem automatischen Riickfall dieser

Eisenbahntrasse an Deutschland.

Der verembarte Grenzverlauf wurde durch Artikel 77 des Abkommens vom 7. November
1929 zwischen Deutschland und Belgien bestatigt, der ebenso wie das Zusatzabkommen
vom 10. Mai 1935 lediglich geringfugige zeitgemalie Abanderungen der fruheren Bestim-
mungen vornahm. Auch der zwischen Deutschland und Belgien geschlossene Grenzvertrag
vom 24. September 1956 traf keine den territorialen Status der Eisenbahnlinie verandernde
Bestimmungen. Er beinhaltete lediglich einige Grenzberichtigungen und nahm in den Arti-
keln 9und 10 1. V.m. Anhang 3 bezuglich der Eisenbahnstrecke Raeren—Kalterherberg An-
passungen an die heutigen Verhaltnisse vor, die in der Vereinbarung vom 10. Dezember
1973 (Artikel 6) bestatigt wurden.

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass alle Grenzfragen zwischen Deutschland und Bel-
gien vertraglich abschliefend geregelt sind. Danach gehort der Bahnkorper der Vennbahn
zum belgischen Staatsgebiet. Seither eingetretene Nutzungsanderungen hinsichtlich der

Bahnstrecke andern hieran nichts.

[11.
Auch die Liegenschaften, die den in der Bundesrepublik Deutschland stationierten anslan-
dischen Streitkraften zur Nutzung uiberlassen wurden, unterliegen der deutschen Gebiets-

hoheit. Nach Artikel 11 NATO-Truppenstatut sind die hier stationierten Streitkrafte ver-
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pflichtet, das deutsche Recht zu achten. Die Entsendestaaten sind verpflichtet, die hierfur
erforderlichen Mabnahmen zu treffen. Bei der Benutzung der den Streitkraften zur aus-
schlieBlichen Benutzung uberlassenen Liegenschaften gilt grundsatzlich deutsches Recht
(Artikel 53 Abs. 1 Zusatzabkommen zum NATO-Truppenstatut).

Dieser Bescheid ergeht gebuihren- und auslagenfrei (Teil A, Nr. 1.1, des Gebiihren- und

Auslagenverzeichnisses zur Informationsgebuhrenverordnung — IFGGebV —1. V. m. § 1
Abs. 2 Satz 2 IFGGebV).

Mit freundlichen Gruben

Im Auftrag

Stefanie Stembruck



