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% Bundesministerium
der Justiz und

furﬂerhraunhﬂrschutz _ | _ . ' !

POSTANSCHRIFT  Bundosiinistofum dor Jushiz und foe Viarbravchsrschutz, 1015 Baclln

K R . HausAnscHrIFT  Mohrenstralle 37, 10117 Berdin ' !

POSTANSCHEIFT
geareErETVON . Referat ZA 4 |
1EL - (+49 30} 18580 -0 bi
fax (+49 30) 18 580 - 9625 i
~EMaL  postslelle@bmj.bund.de !

acreeeicnen 2 A 4= 1451611 - ||| GGG

| patun  Berlin, 22, Dezember 2015

perrerr: Auskunft nach dem Informationsfreiheitsgesetz (IFG)
wes: Unterlagen zum Thema Ahmed Mansour :
geve  Ihr IFG-Anfrag vom EB Nwember 2015 tber fragdans’caai da
EH.L&EL 23 Hﬂplen . L

!

i:

mit E-Mail vom 28. November 2015 billen Sie unter Bezugnahme auf das Informationsfrei- |

heitsgesetz (IFG) um Ubersendung von ,alle[n] Unterlagen den Fall Ahmed Mansour' betref- -

fend, inklusive eventueller Fach- bzw. Dienstaufsichtsverfahren in dieser Angelegenheit'. !
Es ergéhen folgende Entscheidungen:

lch gebe Ihrem Antrag auf Zugang zu amtlichen Informationen nach dem’ IFG .

Neilweise slall. Y
Kosten werden nicht erhoben.

Begrindung; -

Nach § 1 Absatz 1 Satz 1 IFG hat jeder nach MaRgabe des Gesetzes gegenlber den Be-
horden des Bundes eirien ' Anspruch auf Zugang zu amtlichen Informationen.

LEFERANSCHRYFT  Kronenstyala 41, 10417 Bedip
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* In der Ahlaée erhaiten Sie 23 - zum Teil geschwérzte - Kopien aus den Akten des Eluhﬂas- _
ministeriums der Justiz und far varbraucherschutz' (BMJV). Einem darlber hinaus'gehenden :

Zugang zu sa@mtlichen von ihrem Antrag er_fafastah Unterlagen aus den Akten des BMJV so-

wie zu den durch Schwarzungen in den anliegenden Kopien unkenntiich gemachten Informa-
-~ tionen steht der Ausschiussgrund des § 3 Nummer 1 Buchstabe a IFG entgegen.

a)  Inden Akten des BMJV befinden sich zu Ihrem Antrag folgende D:;kume.ﬁte:.

1. BMJV-interne E-Mail vom 21. Juni 2015, 18:38 Uhr

2. E-Mail des BMJV vom 22. Juni 2015, 8:02 Uhr, an BfJ und Generalstaatsanwaltschaft
. Berlin mit E<Mail des AA, Lagezentrum, vom 21. Juni 2015, 16:00 Uhr

3. Vorlagevermerk der Fiegistratui' des BMJV vom 22. Juni 2015 (gehdrt zu Nr. 4 %_F’rﬁs»_s’n‘-’

tatlionszeltel) -

4, BMJV-interne E-Mail vom 22. Juni .'?.El15 8:14 Uhr, mit Anlagen (Verbalnoten Nrn. 240,

241 und 242 der Agyptischen Botschaft Berlin vom 21. Juni 2015 einschl. Ausllaferungs-
ersuchan E-Mail wie Nr. 2) | |
5. E-Mail des BMJV vom 22, Juni 2015, 8:18 Uhr, an BfJ

6. E-Mail des Bf..l vom 22, Juni 2015, 9:52 Uhr, an BMJV mit f-‘mlalen {E Mail wie Nr 2. E-
“Mail des BKA vom 13. November 2014, 10:39, IP-Nachricht von: Interpol vom 20. Oktober
2014, 11:03 Uhr, mit deutscher Ubersetzung der Inte_matlunajen Fahnﬂ,ungsausschrea- '

bung/Rotecke) . _ .
7. BMJV-interne E-Mail vom 22. Juni 2016, 10:35 Uhr

8. Drahtbericht des AA, Doha, vom 22, Juni 2015, 8:35 Uhr

9. E-Mail des BMJV vom 22. Juni 2015, 13:15 Uhr, an AA

10. E-Mail des AA an BMV.J vom 22. Juni 2015, 13:25 Uhr

11. BMJV-interne E-Mail vom 22, Juni 2015, 13:27 Uhr |

12. E-Mail des BMJV vom 22 Juni 2015, 13:29 Uhr, an<BfJ, AA und Generalstaatsanwaﬂ-
schaft Berlin -

13. Verbalnote Nr. 243 der ﬂgyp’tisc’han Botschaft Bérlin vom 22. Juni 2015 mit einem teil- |

weise korrigierten Auslieferungsersuchen:

14 Original der Verbalnote Nr. 242 _ _ . o

15. E-Mail-Verkehr mit dem BfJ vom Oktﬂherf Nnuamber 2015 zur Infnrrnatmn Agyptens
‘Uber das Ergebnis der Prifung '

16. Anliegen des Herrn Mansour vom 30. Oktober 2015

b) . Die Dokumente zu 1 bis _12 werden lhnen in der Anlage als Kopien (bersandit. 'Hln-

sichtlich der in den Dokumenten zu 1, 2, 4,5, 6, 7, 9, 10 und 11 vorgenommenen Schwar-
zungen sowie zu den Verbalnoten der Agyptischen Botschaft Berlin vom 21. und-22. Juni

-



5 2015-ein'si:hl.~ﬁusiieferungsersucheri. der deutschen Ubersetzung der Internationalen Fahn--

dungsau'sschrafbungrﬁntecke und.u_:fam E-Mail-Verkehr mit-dem BfJ vom Qktober / Novem-
| ber 2015 _staht_dan‘l Informationszugang der Ausschlussgrund des §'3 Nummer.1 Buchstabe
a IFG entgegen.. '

- Nach § 3 Nummer 1 Buchstabe a IFG besleht der Anspruch auf Informationszugang nicht, -
wenn das Bekanntwerden der Information nachtailige Auswirkungen auf internationale, Be-

ziehungen haben kann.

~Zudenvon § 3 Nummer 1 Buchstabe a IFG geschlitzten internationalen Eeziehungan_gahﬁﬂ "

ren .die Beziehungen der Bundesrepublik Deutschland zu einem anderen auslandischen
Staat (BeckOK InfoMedienR/Schirmer IFG § 3 Rn. 49). Das Grundgesetz rdumt der Bundes-

regierung Ibﬁi der-Gestaltung au'_awartigér Beziehungen einen weit bemessenen Spielraum

sigener Gestaltung ein (BVerfG, Urteil vom 7. Mai 2008 - 2 BVE 1/03 - BVeriGE 121. 135

-[158]-= NJW 2008, 2013}_:_Innerrhal_'h:d_tes_ea! Spielraums b‘estimmt die Bnqﬂ_;aﬁ_r'egierﬁhg dig
aﬁ-ﬁenﬁulit.iscﬁeﬁ-z_iélé und die zu ihrer Erreichung Hen‘nléte Strategie. Nur mit Blick auf die
Ziele der Bundeglfégiéruhﬂ im Verhditnis zu einem Staat und die insoweit verfolgte auRenpo- -
'|iti$;he;5tr;§tegie kann die Frage béahtwc:r_tet w;eri:ien. ob sich die Bekanntgabe von Informa--
tionen 'auf_ dis_‘auswﬁrﬁgén_ Baziahuhgeﬁ zu-diesem Staat nachteilig 'éuswjrlc_e'n kann. Wann -
‘eine -Auswirkung auf die Ba‘tfahungénvzu einem. ausldndischen Etaat ein solches Gewicht™
" hat, dass sie in diesem Sinne als Nachteil anzusehen ist, hangt von der Elnsnhﬂtzung der
Bundesregierung ah ‘Deshalb kann auch nur die Eundﬂsrﬂmerung bestimmen; ob; eine von
~ Ihr erwartets oder beftrchtete Einwirkung auf die auswértigen Beziehungen mit Blick auf die’
‘insoweit verfargien Ziele hingenommen werden kann oder vermieden werden soll (BVerwG, -

Urteil vom 20. Oktober 2!}09 BVerwG 7 C 22.08 - NUWZ 2U1EI 321; juris Rn. 15).

Die B_undesrégierung arbeitet im Rahmen def internationalen Rechtshilfe in Strafsachen, zu __
- der neben der sonstigen Rechtshilfe auch Auslieferungs- und Vollstreckungshilfe zahlen, mit -

anderen Staateén zusammen, um eine grenziberschreitende Verfolgung vori: Straftaten duich
eine - international-arbeitsteilige _Strafverfolgung”  (BVerfGE 61, - 28 [34]: ~ Schom-
~ burg/Lagodny/Glefi/Hackner, Internationale Rechtshilfe in Strafsachen, 5. Auflage, Einlsitung
- Rn:97, 112) zu ermdglichen: Dies dient der Vermaidung eines strafverfolgungsfreéien Raums
im Bereich der transnationalen Kriminalitit. Ziel ist dabei sine konstruktive .und vertrauens-

volle Kooperation unter Berlcksichtigung der Erfordernisse des Strafverfahrens -einerseits
; ‘und des Schutzes der Rechte der Betroffenen andererseits, Grundlage der Zusammenarbeit

ist der Grundsatz der Gég'enseiﬂgke_it Ein Staat unterstiitzt einen anderen, wenn er darauf

vertrauen kann, in vergleichbaren Fallen Unterstitzung zu erhalten. Ferner basiert der
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5 Rechtshlifeverkehr darauf, dass der ersuchande Staat - auch ohne ausdrﬂckrmha Fﬂrderung

nach und Zusmherung einer besonderen Vertraulichkeit - berechtigt davon ausgehen kann,
dass die in einem Ersuchen Ubersandten Informationen vom ersuchten Staat insoweit ver-
- traulich behandelt werden, als dass sie nicht Dritten, die an der Erledigung des Ersﬂchens
nicht beteiligt sind, offengelegt werden. Bei der internationalen Rechtshilfe in Strafsachen ist

dies von besonderer Bedeutung, da die -Rechtshilfeersuchen Ermittlungs- oder Strafverfah- .

- ren betreffen; die im ersuchenden Staat gefUhrt werden. In diesem Zusammenhang ist zu

bedenken, dass der Einblick durch Dritte in Ermittlungsakten deutscher Strafverfolgungsbe-

horden ebenfalls nicht schrankenlos gewahrt werden kann. Hier finden die vn_ﬁ*angigen Re-
- @gelungen in der deutschen Strafprozessordnung Anwendung, wobei der Antragsteller zum
einen ein berechtigtes Interesse an der Auskunft bzw. Akteneinsicht darlegen muss und zum

" andéren schitzenswerts Belange deés von dér Auskunft Béfroffenen einen Versagungsgrund

- darstellan kénnen.

Da das Fahndungsersuchen einer ausléndischen Strafverfolgungsbehdrde auch Teil der dort
geflhrten Ermittlungs- oder Strafakten ist, gebietel der Grundsatz der iranra'tjensv'allen Zu-
sammenarbeit auf dem Gebiet der internationalen Rechtshilfe, dass die deutschen Behdrden
solche Informationen nicht an Dritte herausgeben. Internationale Beziehungen werden beein-
trachtigt, wenn die Offenlegung von Informationen u_ehﬂa_sﬂ!dhén aus Rechtshilfeersuchen --

- das Vertrauensverhdlitnis zu anderen Staaten verletzi.

- Wird das gegenseitige Vertrauen nachhaltig gestért, kénnte dies auch die erfolgreiche Erle-

digung von Rechtshilfeersuchen heeihtrac_ht'igen, die von Deutschland kinftig gestellt wiir- - |

“dén.

A

Ferner werden in Auslieférungsvorgéngen - wie hier - auch [Jbartégungen zur aktuellen Lage
im-ersuchten Staat angestellt, die diesem nicht mitgeteilt und auch nicht &ffentlich zugénglich

gemacht werden, da sie interne Einschétzungen énthalten, die zu einer Beeintréchtigung der

Beziehungen zu duasam Staat flihren kénnen. Der Informationszugang zu diesen Uberlegun-
- gen kann Ihnen daher nicht gewéahrt werden. '

- Ebenfalls kein Informationszugang ‘kann zum ﬁnliégen von Herrn Mansour vom 30. Oktober
2015 gewdhrt werden, da das schutzwiirdige Interesse des Ferrn Mansour am Ausschluss
des Zugangs zu diesen persnnenbezngenen Daten Ihr Informationsinteresse (berwiegt,
§ 5 Absatz 1 IFG. | |
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fions ~ Personenbezogene Daten wurden im Ubrigen geschwirzt, soweit dies zum Schutz der 6f- -
fentlichen Sicherheit (§ 3 Nummer 2 IFG) notwendig ist.

Rechtsbehslfsbelehrung: | | B | )
Gegen diesen Bescheid kann innerhalb eines Monats nach Bekanntgabe Widerspruch beim _
Bundesministerium der Justiz und flr Verbraucherschutz, Mohrenstralie 37, 10117 Berlin, _ 1

erhoben werden,.

v

" Mit freundlichen GriiRen
Im Auftra

(Lehmann)




